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국문초록
.연구의 내용 및 방법
커뮤니티디자인의 개념과 특징을 규명하기 위한 본 연구는 주 로 문헌 연구와 관련 웹사이트 자료 검토를 통해 진행하였다. 특 히 운동으로서의 커뮤니티디자인의 대표적 학자인 H e n r yS a n o f f , R a n d o l fHe s t e r , Ma r yC o me r i o 의 연구는 커뮤니티디자인의 등 장배경과 이론화 과정을 이해하는데 많은 도움이 되었다. 특히 2 0 0 0 년에 출판된 He n r y S a n o f f 의 ' C o mmu n i t y P a r t i c i p a t i o n Me t h o d si nD e s i g na n dP l a n n i n g ' 과 Ma r yC o mme r i o 의 1 9 8 4 년 논문인 ' C o mmu n i t yD e s i g n :I d e a l i s m a n dE n t r e p r e n e u r s h i p ' 은 커뮤니티디자인의 등장배경과 이론화 과정을 추적하는데 있어 서,조경가인 R a n d o l p hHe s t e r 의 1 9 9 0 년 출판된 ' C o mmu n i t y d e s i g np r i me r ' 는 관련 논의의 특징을 살펴보는데 있어 기초적 자료가 되었다.
본 2 차 세계 대전 이후 1 9 6 0 년대 미국에서는 신도시 건설 및 도 로 확장 등 대규모 개발 계획이 증가함에 따라 기존의 커뮤니 티가 생존의 위협을 받게 되었고,이는 당시 형성되기 시작한 시민 권리 운동( c i v i lr i g h t smo v e me n t ) 과 맞물려 커뮤니티를 해체하는 재개발과 고속도로 건설 계획 반대운동으로 이어졌 다( He s t e r , 1 9 9 9 ) . 이와 함께 환경 계획 및 설계 분야의 전문가 집단 내부에서도 기존의 전문가 역할에 대한 반성이 일기 시작 했다.1 9 6 1 년 언론인이자 시민운동가였던 J a n eJ a c o b s 는 1 9 6 1 년 도시의 다양성과 복합성을 없애는 대규모 재개발과 고속도 로 건설에 대한 비판과 성찰을 담은 ' 미국 대도시의 죽음과 삶' 이라는 저서를 발표하기도 했다.이러한 맥락에서 계획가이며 법률가인 D a v i d o f f ( 1 9 6 9 ) 가 발표한 ' Ad v o c a c ya n dP l u r a l i s m i nP l a n n i n g ' 는 계획 분야에 있어서 새로운 모델을 제시하고 있 는데,계획가는 필요하다면 중립적 위치에서 벗어나 의사결정 과정에서 소외되어 왔던 사회적 약자를 옹호해야 한다는 것이 다.
커뮤니티디자인은 이렇게 계획모델의 영향을 받아 시작되 었으나,1 9 8 2 년 Ap p l e y a r d등이 ' 인간주의적인 설계 선언( A Hu ma n i s t i cD e s i g nMa n i f e s t o ) ' 를 발표하면서 설계영역에서도 구체화되었다. 이 선언은 기존 도시설계가 엘리트주의적인 ' h i g hs t y l ed e s i g n ' 에 경도되어 설계가 지닌 ' 사회적 예술( s o c i a l a r t ) ' 로서의 의미를 져버리고 있다는 반성에서 비롯되었고, 이는 설 계과정에 대중 참여를 유도하는 기법 개발에 영항을 주었다( 이 상문,1 9 9 9 ) .C o me r i o ( 1 9 8 4 ) 는 이러한 커뮤니티디자인의 등장 배경을 1 .전문가적,기술적 편견에 대한 저항,2 .다원주의와 참여의 등장, 3 . 물리적 편견에 대한 저항, 4 . 전문가적 저항으 로 보고 있다.
이후 커뮤니티디자인은 시민단체의 형태나 기업의 형태를 띠는 커뮤니티디자인센터를 기반으로 발전했으며, 커뮤니티 역 량 형성과 관련된 정부의 재정적 지원이 도움이 되었다. 미국 최초의 커뮤니티디자인은 1 9 6 4 년에 설립된 할렘( Ha r l e m)지역 의 Ar c h i t e c t u r a lR e n e wa lC o mmi t t e e 로,이 센터는 맨해튼을 가로지르는 고속도로에 대한 반대 운동을 펼쳤다. 1 9 7 3 년에 세 워진 As i a nNe i g h b o r h o o dD e s i g n 은 샌프란시스코 차이나타운 의 문제를 긴 역사에 걸쳐 다루고 있다( S a n o f f ,2 0 0 0 ) . 조경분 야의 F r a n c i s 는 협력적 디자인을 통한 커뮤니티 형성을 목적으 로 하는 C o D e i s i g n 을 설립해 다양한 실험적 프로젝트를 실행했 다( F r a n c i s ,1 9 9 9 ) .
To k e r ( 2 0 0 7 ) 는 이러한 미국에서의 커뮤니티센터를 시간적 흐름에 따라 두 단계로 나눈다. 첫 번째 단계는 1 9 7 0 년대 후반 까지의 ' 이상주의적 단계' ,1 9 8 0 년대 후반까지는 ' 기업적 단계' 가 된다.이상주의적 단계에서는 옹호적 그룹으로서 저비용으 로 주민들에게 정보, 관리 노하우 그리고 디자인적 도움 등 전 문가적, 기술적 지원을 했다. 그러나 1 9 7 0 년대 후반부터 사회적 분위기가 보수화됨에 따라 정부의 지원이 감소되었고,커뮤니 티디자인센터는 초기의 이상적 형태를 벗어나 실용적 형태를 띠게 되었다.이에 점차적으로 기업적 형태의 커뮤니티디자인 센터만 남게 되었고, 자연적으로 옹호적 기능에서 벗어나게 되 었다( To k e r ,2 0 0 7 ) .또 기업적 형태로 재정문제를 해결하다보 니 보편적 문제보다 지역 차원의 문제에 보다 집중하게 되었다 ( C o me r i o ,1 9 8 4 ) .이와 함께 커뮤니티디자인도 1 9 9 0 년대 들어 초기의 운동적 형태에서 벗어나 보다 실용화되고 대중화되었 는데, To k e ra n dTo k e r ( 2 0 0 6 ) 에 따르면 1 9 6 0 년대의 저항적 태 도에서 비롯된 협력적 의사결정은 보다 부드러워져 많은 사람 들이 접근 가능하게 되었고, 의사결정의 과정만큼 물리적 결과 물도 중요해졌다.
미국에서의 운동은 영국을 비롯해 유럽에도 영향을 주었다. 영국의 경우 자생적으로 커뮤니티디자인에 대한 연구와 실천 이 1 9 6 0 년대 이미 있었다. 일례로 Tu r n e r 같은 연구자는 개발도 상국 무허가 주택지에서의 자력이라는 주제를 다루면서 커뮤 니티의 역할에 대해 언급하거나, E r s k i n e 이라는 건축가는 주민 참여를 통해 B y k e rHo u s i n g 을 디자인했다. 그런데 여기에 미국 에서의 영향이 더해지면서 1 9 7 0 년대 전문가 사이에서 커뮤니 티디자인 운동이 일었고, 1 9 8 0 년대에는 보다 확산되었다( J e n k i n s e ta l . , 2 0 1 0 ) . 이러한 연구들이 총론적 성격이라고 한다면 각론적 성격의 연구들도 진행되었다. 사례를 통해 참여의 효과를 규명하는 연 구( B r i l l ,1 9 8 4 ) ,방법론을 구체화하는 연구,전문가들의 역할 ( Wa t e sa n dKn e v i t t ,1 9 8 7 )등에 대한 연구들이 이에 해당된 다. 또 다른 각론적 성격의 연구 주제로는 참여의 단계가 있다. 1 9 6 9 년 Ar n s t e i n 이 참여의 단계를 8 단계로 구분한 이래 D e s h l e r a n dS o c k ( 1 9 8 5 ) 와 To k e ra n dTo k e r ( 2 0 0 6 ) 도 참여를 진정성에 따라 여러 단계로 구분하고 있다.또한 소통의 민주성을 평가 하는 Gu s t a v s e n ( 1 9 8 5 ) 의 연구나 참여의 과정이 지속가능한 커 뮤니티의 창조를 강조하는 방향으로 변해야 한다고 주장하는 He s t e r ( 1 9 9 6 ) 의 연구 등은 기존의 커뮤니티디자인을 비판적으 로 검토하면서 개선을 요구했다. 9 . Ar n s t e i n , S . ( 1 9 6 9 )Al a d d e r o f c i t i z e np a r t i c i p a t i o n . J o u r n a l o fAme r i c a n I n s t i t u t eo fP l a n n e r s3 5 ( 4 /J u l y ) :2 1 6 -2 2 4 . 1 0 . Av e r y , M. , B . S t r i b e l , B . Au v i n ea n dL . We i s s ( 1 9 8 1 ( 1 9 8 6 )U n d e r s t a n d i n ga n dF a c i l i t a t i n gAd u l t L e a r n i n g . S a n F r a n c i s c o :J o s s e y -B a s s . 1 4 . B r o wn , D . ( 1 9 8 3 )Ma n a g i n gC o n f l i c ta tO r g a n i z a t i o n a l I n t e r f a c e s . MA: Ad d i s o nWe s l e y . 1 5 . C o me r i o , M. ( 1 9 8 4 )C o mmu n i t yd e s i g n :I d e a l i s m a n de n t r e p r e n e u r s h i p .
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